MERRE VAN
DAMASZKUSZ?

Unnepl pillanat: Kedvelt infor-
macios csatorndim — két napilap,
egy hetenként megjelend és egy
havi foly6irat — januar dta oGssze-
sen szdzszor hivatkoztak kiilénbd-
26 osszefliggésekben a damaszkuszi
utra. Nézem a husszor 6t vonalkat
(az 6todik mindig 4tlés) tartalma-
z6 sormintit. A honi sajté ismere-
tében mar elsd felbukkandsa oéta
sejtettem a Damaszkusz-démping
eljovetelét, Fogadalmat tettem, s
most {rnom kell arrél a viszonylag
keskeny fokozlekedési utvonalrél,
aml Jeruzsdlemb6l Damaszkuszba
vezet. r

Teh4t: Koriilbeliil 1958 esztends-
vel ezel6tt egy fiatalember, név-
szerint a Tarsusbdl szarmaz6 Saul,
a fopaptél kapott felhatalmazas
alapjan elindult Krisztus-kovetdk-
re vaddszni Damaszkuszba, Utkéz-
ben latomdsa tidmadt, aminek ha-
tasdra az iildézottek egyik aposto-
lava lett. Ett6l kezdve Palnak ne-
vezték., Apostolkodasdnak kezdeté-
t6l nem sok oka volt a derfilitas-
ra, mert az Ur hatirozottan kije-
lentette: ,,... 6 nékem vélasztott
edényem, hogy hordozza az én ne-
vemet a poganyok és kiralyok, és
Izrael fiai el6tt. Mert én megmu-
tatom néki, mennyit kell néki az
én nevemért szenvedni.” (Apost.
Csel. 9. 15. 16.) Ennek megfeleléen
tovabbi életitja igencsak rogos
volt, egészen fogsdgaig és Romdaban
tortént lefejezéséig.

P4il tehdt nem egy megrendiilt
korményzat &sszeomld parancsnoki
harcdllaspontjaréol probalt atevic-
kélni wujabb hatalmi poziciékba,
hanem egy viragzé, szilard és ke-
mény hatalom biztonségat cserél-
te el az iildoztetésre és a haldlra.
Pilt nem az erdviszonyok megval-
tozasdnak, kiils6 tovténései késztet-
ték arra, hogy ,ujragondolja” &l-
lidspontjat, hanem egy olyan belsd
megvildgosodds, aminek hitelessé-
ge éppen abban gydkerezett, hogy
semmi koze nem volt a kornyezd
vilag realitdsdahoz, még kevésbé az
érdekhez, s6t, mindezekkel szem-
bedllitotta 6t. Palt nem a kiabran-
dult hitetlenség inditotta el uj ut-
jara, hanem a fellobogé hit. Pal so-
ha nem volt gyava, Pal bator volt,
néha vakmero.

Ismerve Pil torténetét — s miért
ne ismernénk? —, tetemes mennyi-
ségl ziillottség és cinizmus kell ah-
hoz, hogy azt az erkolcsileg ugyan-
csak mocsaras lapvidéket, ahol
napjaink politikai koponyegforga-
t6i és konjunkturalovagjai tapics-
kolnak, barki is a damaszkuszi ut-
nak nevezze,

E zillottség viszont nem tjkele-
tG. hanem idiilt oka annak, hogy
kozéleti bajaink sokszor bdvitetten
ujratermelik magukat, de legalabb-
is makacsul konzervalédnak. Tho-
mas Mann JoOzsef-regénye d6ta
ugyanis szamontartatik nemcsak az
a lehetfség, hogy igaz ember hamis
uton jarhat, hanem az is, hogy igaz
uton hamis emberek gyalogolnak,
netdn motorizalt széguldozasba
kezdenek. A nemes cél eldtti f6haj-
tds ‘még senkit sem avat Gral-lo-
vaggé. Fiist Mildn panaszkodik ar-
rél, hogy milyen nehéz egy vélemé-
nyen lenni a marha sznobokkal,
Sajnos 6k is hangoztatjdk Shakes-
peare nagysagat, de mennyire mas
okokbdl, mint én — jegyzi meg ke-
serden,

Ziillottség a neve annak a lelki-
allapotnak, amelyik lehet6vé teszi,
hogy diploméas emberek beletapos-
sanak a feln6ttévalas aktusanak
évszazados szép szinjatékaba, és
kidrusitsak az érettségi tételeket.
Ebben a lelkidllapotban lehet ugy
nyilatkozni, hogy a politikai lin-
cselés nem tekintheté kozonséges
gyilkossdgnak. Egyéltalan, ziillott
az, aki nem tartja be a tarsadalmi
szerzodést, amelyet alairt. A hitel-
telen tanar, a folényes nemtérédom
orvos, a kelletlen pincér, és a dur-
va eladd. A politikus, aki a tisztes
bukés vallaldsa helyett sumik la-
virozdsba kezd. Ziill6tt a térsa is,
aki harsonaszéval vonul 4t az el-
lenfél tdbordba, és egykori szovet-
ségeseinek a vérét kutyakkal
6hajtja felnyalatni. Szintigy a
zsurnaliszta, aki szélsebesen festi
ordogpofajura az egykor altala fé-
nyesre smirglizett angyalokat.
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Bizony, bizony, mondom magam-
nak, az intfellektualis és a moralis
leziillés ma nélunk a legnagyobb
atok, Zasz16t és jelszét konnyd val-
tani. A kérdés az, hogy mennyi mo-
csok hompolyog a tarsadalmi koz-
élet vizében, amelyen a paértok,
és szovetségek sokszind hajoi usz-
kalnak?

Merre van Damaszkusz? Hové
vezet a damaszkuszi it? A damasz-
kuszi Gt a hatalombdl a szolgélat-
ba vezet, Az aljassagtél a tisztes-
séghez vezet. A gydvasagtél a ba-
torsaghoz vezet. A parancstél a
tanitidshoz vezet. A nagyhangusig-
t6l a munkdhoz vezet., A damasz-
kuszi Ut néha az életbdl a haldlba
vezet.

Olvasom: , Ma sokan nyiizstgnek
a damaszkuszi uton.” Arrafelé san-
ditok: A damaszkuszi Ut szinte
fires. Csak nagyritkdn tinik fel
egy-egy ember, aki elszantan tal-
pal Damaszkusz felé, névekvd ma-
ganyban,

MEKKORA
AZ A BOKA?

Kenedi Jé4nost nem ismerem.
Csupan néhany {rasat olvastam.
Csodri Séandort majd husz éve is-
merem személyesen, s annak elle-
nére, hogy 6 nem becsiil, nagyra
tartom iréi munkéssagat, emberi
magatartdsat, Eorsi Istvannal csu-
pan koszoné viszonyban vagyok.
Irasait ismerem, filozéfial mufor-
ditdsait a magyar szellemi élet
rendkiviili értékeinek tekintem. Az
Irészivetség egy kordbbi kézgy(i-
lésén hallottam Eorsinek azt a hires
beszédét, amelyben kérte a hiva-
talos cenzura bevezetését. Javasla-
tat irénidnak éreztem.

Mindennek elére bocsdtdsa utdn
néhany megjegyzést tennék,.{‘érgh.»
Istvdnnak a Magyar Nemzet 1989,
majus 3-i szimaban megjelent ira-
sayal kapcsolatban, amelynek , A
taroképesség hatira” beszédes ci-
met adta. Eorsi reflektalt Kenedi
Jénos kordbban, ugyancsak a Ma-
gyar Nemzetben megjelent cikkére.

1. idézet: ,Kenedi Janos labujj-
hegyre éllt, és igy, 4gaskodva bele-
harapott Csoéri Siandor bokéjiba.”
Mekkora lehet az a boka, amelybe
egy felnétt férfi labujjhegyen agas-
kodva tud csak beleharapni? Vagy
ha normalis méretli, mekkora lehet
a labujjhegyen agaskodva csak
odaig ér6? Vagy csupan koltéi kép-
pel van dolgunk? Helyes, ha az
egyes embereket szellemi teljesit-
meényiik alapjan fiziolégiailag is
felnagyitjuk? S vajon nem vezet ez
majd oda, hogy annak, aki ilyen
nagyon nagy, mindent szabad, s
annak, aki bokdéig-érden Kkicsike,
semmit sem? Demokratikus ihlet-
bél fakad az ilyen kolt6i kép? Vagy
ha igy rossz a kérdés: jo, ha a
most sziiletendé demokratikus vi-
szonyokba belevisziink ilyen ko«
rabban lejaratott allegéridkat?

2, idézet: ,...Kenedi stilaris
eszményképe Goldfinger Rezsé VI.
b. o.t., akit a Tandr tur kérembdl
ismeriink. £pper. a stilusdra kényes

Popper Péter

:
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Csodrit hajigdlja meg ilyen zépto-
jas-mondatokkal.” Talan rosszul
érvel Eorsi, Mintha bizony a mono-
litikus viszonyok gondolkodasi sé-
maja nyilvanulna meg irdsaban.
Akkor volt szokésban, hogy ha
nem kivantak vitatkozni a tarta-
lommal, kifogasoltak a stilust, a
megszolalds minimumat. Mert ugye
minek ir az, aki nem tud? S ha
valaki olyat {r, ami egy madsik
valakinek nem tetszik, de a nem-
tetszéshez nincsenek érvei, azok
helyett allithatja azt, hogy a vala-
ki nem tud irni? Kenedi, tudoma-
som szerint, szdmos publicisztikat,
esszét irt. Azt, hogy nem tud irni,
eddig nem vette észre senki? Mert
ha nem, akkor — legaldbb a meg-
szélalgs szintjén — tud irni. Vagy
az a baj, hogy Csoérihoz hasonlitva
nem tud irni? Nem tudhat minden-
ki Ugy irni, mint Csoéri, de attél
még lehetnek gondolatai, amelye-
ket talan nem ,,zdptojas-mondatok-
ba” formal,

3. idézet: ,Nem sirom vissza a
cenzurat, isten mentsen téle, De a
sajtészabadsiag élvezetesebb volna,
ha legaldbb az igényes szerkeszt6-
ségek megszabnak tlroképességiik
hatarét, stilaris szempontbél — és
a gondolkodas szinvonaldnak tekin-
tetében is.” Mindez Edrsinek Kene-
di irasa kapcsdn jut eszébe., Hol
vagyunk még az igazi sajtészabad-
sagtdl, és madris a tlroképessége
hatarara jutott Eérsi? Es a jovében
6 mondja meg, melyik szerkeszto-
ség szamit igényesnek? S mik a

megijelenés legfontosabb stilaris
szempontjai? S mely gondolkodas
tekinthet6 olyan szinvonalunak,

hogy az sajtdnyilvanossagot kap-
hat? Kedves Eorsi Istvan, én min-
dent értek és megértek. Még a
gyors ingeriiltséget is. De annyit
taldn engedj meg, hogy minden
szerkesztoség és minden szerzé ma-
ga jarathassa le az olvasd eldtt a
stilusat és a gondolkodasi szinvona-
lat. Legyen a cenzorunk ebben a
reformvildgban az olvasé. Hatha az
6 tlr6képességének odébb vannak
wsavhatdrai, s hatha ez a tény §6 min«
denkinek, aki szeretné elmondani a
gondolatait a maga stilusaval, a
maga gondolkodasi szinvonalin,

(asperjan)

A SZAZEVES
CHAPLIN

Olyan ritkdn hallani szép tor-
téneteket.

Chaplin szdzadik sziiletésnapjat
Parizsban a Sorbonne-on nagy-
szabdsti tudomdanyos konferencia-
val linnepelték meg. A tudds ku-
taték haromnapos eszmecseréje a
francia Filmmuzeum nagytermé-
ben, a Chaillot palotaban zéré-
dott, ahol az linnepi beszédek és
hiarom Chaplin rovidfilm vetité-
se utian a halhatatlan miivész la-
nydnak, Géraldine Chaplinnek a
Mivészetek Lovagja rendjelet ad-
ta &t a francia kulturdlis minisz-
ter nevében a nemzeti filmkéz-
pont fdigazgatéja — a szokésok-
nak megfeleléen méltatva a szi-
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nészn8 palyafutdsat. A torékeny,
gyonyord Geéraldine, aki szamara
természetes volt, hogy a Kkitiinte-
tés az apjanak sz6l, valaszképpen
csak ennyit mondott: — Kar, hogy
apam most nem lehet itt, Nagyon
boldog volna, ugyanis rettenetesen
félt attol, hogy elfelejtik. Elete vé-
ge felé egyszer elmentiink egy
nagy Matisse-kidllitds megnyit6-
jara. Rengeteg ember, csodalatos
képek. Apadm megtérten mondta
nekiink: ,Valamikor én is hires
voltam.,” Azutdn egyszerre csak
valaki észrevette, hogy jelen van
Chaplin. Autogramot kért téle, és
hirtelenjében mér mindenki csak
vele foglalkozott &6t nézte, ligyet
sem vetettek Matisse képeire.
Amikor elmentiink, apdm megint
azt mondta, de egészen mas arc-
kifejezéssel:  ,Valamikor hires

voltam.”
Pataki Pal

BALATON
MARHAGENBANK

Kezd kirajzolédni elGttem a jo-
vendd magyar sajtéjanak arculata.
Az atkos régi rendszerben minden
szigoruan elkiiléniilt. Voltak pért-
lapok és voltak egyhézi lapok. Az-
tan lettek fiiggetlen lapok és szex-
lapok. Es megkezdddott a fuzié,

Nem részletezem. A folyamat a
miult héten ‘hirtelen folgyorsult,
Hétfén kezembe keriilt az Aréna
cimi fiiggetlen észak-dundantuli he-
tilap. Friss, gusztusos, jol szerkesz-
tett. Elol: leleplezé iras kisvarosi
funkcik lakdasbotranyarél. Kozépen
sorozat indul a szentek életérdl, el-
s6 rész: Nepomuki Szent Jénos.
Hatul: felhivas regiondlis szépség-
versenyre, {zelitének néhdny lenge
csaj. Gondoltam, j6l van, meg kell
adni a csaszarnak, ami a csaszaré
(ott fulladjon meg), az Istennek,
ami az Istené, és a pezsgd véri ol-
vasonak, ami a pezsgé vérd olva-
s6é. Tudja az ég, talan ez a jovd
utja.

Még nem voltam f6lkésziilve a
szombati beteljesiilésre. Tessék:
Hullam, balatoni kéthetilap. Kiad-
ja a Reform Lap- é Kényvkiadd
Részvénytarsasag, Megvettem,
Friss. Az elején: MDF-aktivistak
nyilatkoznak a kérnyezetrombolés-
rol, SZOT-{idiilévezetok sirégores-
ben, megmenekiilt a balatonszent-
gyorgyi marhagénbank. A kbozepén:
balatoni miserend egész nyéarra,
plébdnos emlékszik Mindszentyre,
Hatul: j6 mellek, kellemes combok,

-

ISZLAI ZOLTAN:

Test-szinti felh6k. Bi

Fogakon gyodngy.
Forré

Marokban élek.

Elvesztem? Mindétig

Jovéfoltok

Negyvent8l hatvanig

Pusztulnomgdtlé késziilet.
Sziiletést banva kingyonydr,
konyortelenzold bajcsomor.

forrdsig lasst nyelvesapds.

Ha Vagyok.

Negyventol hatvanig — neszek.
Morgds. Uvéltés., Goressikoly.
Vildg a kéj, mi haldokol.

Jonnek.
felett.,

Szdjam. Es mézes hilvelyek.
Vastagodd, kék vérerek:

szokds;

Orémért hals szédiilet.
Zstifolédnak a mindenek.
Mennyi a tuddés né-marok!

vesszek.

Jénnek a pdrtalan férfiak,
prosztatatajuk: sirga madrdg.
Agyontisztitott, keskeny ingnyak
nem rejti redonyboriik piszkdt.

Bs félfedeznek engem,
a megtalaltan leleplezett boldogot.
Menekiiltsereg. Masirozik bennem.
Enekelek veliik, ameddig tudok.

Rovarszemmel

A részletek, a részletek!
Biizlik beldliik szdz haldlszag.
Mélyekben morbid észlelet
egésztelenit porcikdkat.

A tort, a pépes zaklatott,

a rohadd, mely madll is,
lekozmdsodva meghato
melankdlikus zaccd vdlik —

E részletekben még vagyok.
Egészem? Vig Seholsem.
Szavaim lottyadt harangok,
nézetem: dult rovarszem.

Amig tudok

A cfmlapon csupasz néi popsi. Mel-
lette, vorts alapon: , A képviseld
kirugatja a katondkat Keszthely-
rél?” Tiz centivel folotte: Istentisz-
teletek — Gottesdienste rund um
den Balaton, Csak harmat kell
visszalapozni a miserendtél, és ma-
ris egy sorozat tokpucér szépséget
taldlok. Harmat el6re a néhai her-
cegprimastél: szextira Bangkok-
ban. Kettét vissza: csédbe mennek
a faluhédzak, erdégyilkolds Zaldban,
Kett6t elére: a szex legy6zi a vas-
fliggonyt — Natasa Los Angelesben
vetkézik. Egyenletes az eloszlas, t6-
kéletes a keverés, kész a kaosz.
Azazhogy mem is, Ha erre van
vevd, csak hasznédlhat az iizletnek
a tovabbi homogenizalds, Minden
egyes cikkben keverni kell a glasz-
nosztyot, a hitéletet és az erotikat.
Felsejlik elottem a jovo. Lelki sze-
memmel szalagcimeket litok, a la
Reform Rt. Példaul: Ellenzéki fe-
ketemisék a partiidiiloben! Vagy:
Megbunddztik a buddhista szép-
ségversenyt! Netin: Kapott-e fel-
oldozdst a bujakéros vb-elnék?

Esetleg: Mammon-hivg reform=
szerkesztok partiba vdagtik a joize

lést.,
(kynos)

VISSZA EURGPABA!

Nézem a szombat esti tévé ad4s-
ban a. preciz: bérgyilkos Alain De-
lont, amint kedves fiis mosolyaval
mintegy bemelegit6iil lel6 két em-
bert, aztdn hazamegy és gondosan
betakarja imadott kisfidt. Lam, a
bérgyilkos is szeretheti gyermekét,
jut eszembe, bizonyara azért, mert
a gyermeknap elbestéjén vagyunk.
Am nem soki gyonyorkdédhetek a
bajos gyermekben és csodalatos
édesanyjaban, mert mindkett6ji-
ket felrobbantjak, hogy kezdetét
vehesse a vidltozatos gyilkossagok
sorozata, melyet eziittal mar nem a
kotelességteljesité hivatdstudat, ha-
nem a jogos bosszivdgy nemesit
meg.

Lathatunk itt premier planban
gyilkossagokat lelévés, hasbaszuras
és megfojtas utjan, de lehet, hogy
kifelejtettem valamit. Mindez mar
megszokott része hétvégi szoérako-
zasunknak, melyr6l hovatovabb
szinte kizarélag a televizié gondos-
kodik. Ezuttal azonban, immar a
nemzet és nem pusztdn a korméany
szolgalatara igényt tarté televi-
zionk, kiilonlegességeket is tarto-
gat szdmunkra,

Fdleg két\jelenetre gondolok, me-
lyek nyilvdn a szadistdk igényei
szerint késziiltek, hiszen 6k is el6-
fizetok, Az egyikben egy férfit, mi-
utan félig agyonverték, az autéja
liléséhez kotoznek, majd hegeszto-
pisztoly léngjaval fokozatosan lyu-
kat égetnek az autd tetejébe, hogy
a mind égetébb hoéséggel kénysze-
ritsék vallomésra aldozatukat. A
kinzédsnak e valéban nem minden-
napi médjat szemmellathaté gyo-
nyoriséggel nézik a tettestarsak.
Latszik rajtuk, hogy Oszintén saj-
néljak, amikor az 4ldozat megtoré-
se utdn a tortura végetér, és a fia-
talember elégetés helyett csupan az
autéroncsolé markoléjadban ssze-
roppantva fejezi be életét,

A masik képben harom férfi fé-
lig agyonver, illetve agyonrugdal
egy szép fiatal n6t. A meglehetésen
hosszti jelenet egyetlen részlete
sem marad rejtve a nézé el6tt, ko-
zelrdl lathatjuk az &sszetort, vérz
arcot, esakigy, mint a rdgasoktdl
vonaglé testet. A film olasz-francia
egylittmikodésben késziilt, vagyis
kétségteleniil eurépai produktum,
Arra int benniinket, hogy a ,,Visz-
sza Eurépébal” jelszé hangoztatéi-
tél feltétleniil bévebb informaciét
kérjlink,

\ Szabé Andris Gydrgy
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